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Biuro Rzecznika
Praw Dziecka Bartosz Sowier

Whiosek w trybie art. 241 kpa - Dezyderat nr 4 Komisji do
Spraw Petycji z dnia 12 maja 2016 r. w sprawie podjecia
dzialan przeciwdzialajacych alienacji rodzicielskiej.

Dzialajac na podstawie art. 241 Ustawy z dnia 14 czerwcea 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U. 1960 Nr 30 poz. 168) - zwanej dalej kpa - wnosze o:

1. Przedstawienie Dezyderatu nr 4 Komisji do Spraw Petycji z dnia 12 maja 2016 1. w
sprawie podjecia dzialan przeciwdziatajgcych alienacii rodzicielskie] Prokuratorom
Regionalnym i przekazania droga stuzbows prokuratorom prokuratur okregowych i



rejonowych - celem zapoznania sie i stosowania do wnioskéw 1 zalecen
Ustawodawcy.

Na podstawie art. 237 § 1 kpa w zw. z art. 244 § 1 kpa wnosze o rozpoznanie
niniejszego wniosku bez zbednej zwloki.

Na podstawie art. 244 § 2 kpa wnoszg o powiadomienie mnie na pismie listem
poleconym o sposobie zalatwienia niniejszego wniosku. Uzasadnienie
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Dnia 12 maja 2016 roku Komisja do Spraw Petycji Sejmu RP uchwalila Dezyderat[1] nr 4 w
sprawie podjecia dziatan przeciwdzialajacych alienacji rodzicielskiej.

~Komisja do Spraw Petycji uznaje alienacje rodzicielska, czyli ograniczanie czy pozbawianie
dziecka kontaktow 1 rozwoju wiezi z jednym z rodzicéw — za szczegdinie wazny problem w
obszarze polityki spoteczne;j.

Alienacja rodzicielska jest efektem zachowan, wystepujacych najczesciej w wyniku rozstania
si¢ (rozpadu zwigzku — rozwodu) rodzicéw dziecka. Jednym z elementéw alienacji jest
przyznawanie gtéwnej opieki nad dzieckiem jednemu z rodzicéw, co zarazem ogranicza
kontakt z drugim z rodzicéw i w efekcie moze wywolywaé u dziecka wiele niepozadanych
zachowan i zaburzefi. Zerwanie wigzi miedzy dzieckiem a jednym z rodzicéw jest dla tego
dziecka krzywda.

Kazde dziecko dla swego prawidlowego rozwoju ma prawo i potrzebuje dobrej wiezi z
obojgiem rodzicéw.”

Fakt stosowania przemocy wobec dzieci polegajacej na izolowaniu i ograniczaniu dziecky
naturalnego prawa do wychowania i mitosci obojga rodzicow dostrzegt doradca spoleczny
Rzecznika Praw Dziecka dnia 12 maja 2016 roku podczas posiedzenia Sejmowej Komisji do
Spraw Petycji.

Doradca spoteczny Rzecznika Praw Dziecka Sedzia Agnieszka Rekas®”)

SWYKLUCZENIE RODZICIELSKIE w stosunku do dziecka JEST NAJ GORSZA
KRZYWDA JAKA MOZNA ZROBIC DZIECKU, dziecko powinno si¢ wychowywag,
Jezeli nie w pelnej rodzinie, to w pelnej opiece i mitosci rodzicielskiej.”

Prawo do utrzymywania i podirzymywania wiezi pomiedzy osobami bliskimi, w
szezegblnosel gdy jedna z nich jest dzieckiem, jest postrzegane jako podstawowy element
zycla prywatnego i rodzinnego. Orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka[3],
traktuje dziatania zimierzajgce do zerwania wigzi pomiedzy rodzicem a dzieckiem, jako
naruszenie art. 8 Konwencji z 4 listopada 1950 r. o ochronie praw czlowieka i podstawowych
wolnoset.

Zgodnie z tresciami zawartymi w Informatorze dla oséb dotknietych przemoca w rodzinie[4].
opracowanymi 1 publikowanymi przez Ministerstwo Sprawiedliwosci, oraz Ministerstwo
Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej, oraz Karcie[5] praw osoby dotknictej przemoca w
rodzinie opracowanej i publikowanej przez Ministerstwo Sprawiedliwosci, przemoc w
rodzinie zostata zdefiniowana w art. 2 pkt 2 ustawy o przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie.
Zgodnie z tg definicja:



~Przemoc w rodzinie to wszystkie jednorazowe lub powtarzajace sie dzialania lub zaniechania
osoby najblizsze). wspolnie zamieszkujacej lub gospodarujace]. zmuszajace Cie do zachowarn
wbrew Twej woli. w szczegélnosci narazajace Cie na niebezpieczenstwo utraty zycia,
zdrowia. naruszajgce Twoja godno$é, nietykalnosé cielesng, wolnoséé, w tym seksualna,
powodujgee szkody na Twoim zdrowiu fizycznym lub psychicznym, a takze wywolujace
cierpienia i krzywdy moralne.”

Najczestsze formy przemocy w rodzinie to:

Przemoc psychiczna, np. obrazanie, wyzywanie, wysmiewanie. szydzenie, okazywanie braku
szacunku, ponizanie w obecnosci innych 0séb, kontrolowanie i ograniczanie kontaktu z
bliskimi. poddawanie statej krytyce.

Nie ulega zatem najmniejszej watpliwoscei, ze naruszanie naturalnego prawa dziecka do
réwne] opieki i mitosci obojga rodzicow jest najeorsza krzywda jakg mozna zrobié dziecku,
stanowi wobec dziecka przemoc.

Wskazanym jest uczulenie os6b odpowiedzialnych za losy najmlodszych obywateli tego
kraju, na krzywde i przemoc stosowana wobec dzieci na masowa skale, w przypadku
rozstania sie rodzicéw dziecka. Dzialania uswiadamiajace i prawidtowa identyfikacja
zaburzen w rozwoju dziecka, zaburzen w relacji dziecka z osobami najblizszymi, ktérych to
zaburzen przyczyna jest przyznawanie gtéwnej opieki nad dzieckiem jednemu z rodzicéw,
mozZe 1 powinna uchronié dzieci przed przemocg. Majac na wzgledzie fakt, iz bez cienia
watpliwosci osoby wymienione w pkt 1 petitum niniejszego wniosku w swojej pracy
zawodowej kierujg sie tylko i wylgcznie dobrem dziecka, rozpowszechnienie wsréd tych oséb
informacji o tym, iz ograniczanie prawa dziecka do kontaktu i réwnej milosci obojga
rodzicow jest przemoca i znecaniem sie nad dzieckiem. jest konieczne i uzasadnione.

I. http://orka.sejm.gov.pl/opinie8.nsf/nazwa/pet d4/$file/pet d4.pdf
http://www.seim.gov.pl/sejm8.nsf/biuletyn.xsp?skrnr=PET-21 .
http://orka,sejm.gov.pl/zapisv8.nsf/0/47729A37FFB74BA1CI257FB900491D30/%24
File/0059608.pdf

Zob. np. decyzje Europejskiej Komisji Praw Czlowieka w sprawie Jonsson v. Szwecja
z dnia 7grudnia 1987 r., skarga nr 12495/86, DR 54/187: ..Naturalna wiez miedzy
rodzicem i dzieckiem ma podstawowe znaczenie i (..) poszanowanie zycia rodzinnego.
w rozumieniu art. 8 oznacza, iz nie mozna odmoéwic tego kontaktu, chyba ze istnieja
powazne powody usprawiedliwiajgce takg ingerencje”. A. Nowicki w: Europejska
Konwencja Praw Czlowieka. Wybdr orzecznictwa, Warszawa 1999, poz. 1217. s. 366.
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Zob. tez orzeczenia Migdzynarodowego Trybunalu Praw Czlowieka powolane przez
M. Grudziniska (w:) Kontakty z dzie¢mi. Sadowe ustalenie. Orzecznictwo. Wzory,
Warszawa 2000, s. 49 — 53. Miedzy innymi w sprawie A. Schultz 1 M. Schultz
przeciwko Polsce (Decyzja ETPC z dnia § stycznie 2002 r., LEX nr 50239) Trybunat
stwierdzil, ze ..utrzymywanie wzajemnego kontaktu miedzy rodzicami i dzieckiem
stanow1 podstawowy element zZycia rodzinnego a krajowe srodki ograniczajgce takie
kontakty sq réwnoznaczne z ingerencjg w prawo chronione przez art. § Konwencji™.
W licznych orzeczeniach mozna tez spotkaé nastepujgce stwierdzenie: .. Wzajemne
cieszenie si¢ swojq obecnoscig przez rodzica 1 dziecko stanowi podstawowy element
zycia rodzinnego. a $rodki przewidziane w prawie krajowym je utrudniajace
sprowadzajg si¢ do ingerencji w prawo chronione w art. 8 Konwencji (Tak ETPC w
wyroku z dnia 27 kwietnia 2000 r. w sprawie K. i T. v. Finlandia, LEX nr 76876.
Podobnie we wezesniejszym orzeczeniu (wyrok ETPC z dnia 8 lipca 1987 1. w
sprawie B. v. Wielka Brytania, LEX nr 81022) znalazlo sie stwierdzenie: .,.Wzajemne
korzystanie przez rodzica i dziecko ze swej obecnosci stanowi podstawowy element
zycia rodzinnego”.
https://ms.gov.pl/pl/dzialalnosc/przeciwdzialanie-przemocy-w-rodzinie/osoby-
dotkniete-przemoca-w-rodzinie/materialv-informacyjne/informator-dla-osob-
dotknietych-przemoca-w-rodzinie/download.2157.0.html
https://ms.gov.pl/pl/dzialalnosc/przeciwdzialanie-przemocy-w-rodzinie/osoby-
dotkniete-przemoca-w-rodzinie/materialy-informacyine/karta-praw-osoby-dotknietej-
przemoca-w-rodzinie-/download.2205.1.html




