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analizujgc przedstawiony mi przez Koalicje 0s6b i instytucji w sprawie nowelizacji

ustawy o systemie oswiaty DZIECKO BEZ STOPNI problem biezgcego oceniania uczniéw

A

w szkole cheiatbym wyrazi¢ swoje poparcie dla prezentowanego przez nig stanowiska w tej
kwestii i w zwigzku z trwajgcymi pracami nad rzgdowym projektem ustawy o zmianie ustawy
o systemie o$wiaty oraz niekt6rych innych ustaw (druk nr 2957) zwrécié uwage Czlonkéw
Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy Sejmu RP na powyzszy problem, uregulowany
przepisami rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 2007 r.
w sprawie warunkow i sposobu oceniania, Fasyfikowania i promowania uczniow i shuchaczy
oraz pizeprowadzana sprawdzianow i egzamindéw w szkolach publicznych (Dz. U. z 2007 r.
Nr 83, poz. 562 z pdzn. zm.).

Zgodnie z § 3 ust. 3 pkt 3 ww. rozporzadzenia ocenianie biezgce z obowiazkowych
i dodatkowych zajg¢ edukacyjnych jest dokonywane wedtug skali i w formach przyjetych
w danej szkole. Praktyka szkolna pokazuje, ze oceny biezgce s3 najczedcie] wyrazane za
pomocy stopni lub ich symbolicznych odpowiednikéw (szczegdlnie na poziomie edukacji
wezesnoszkolnej — klasy I-III szkoly podstawowej). Tylko niektérzy nauczyciele
wprowadzajg do codziennego oceniania dziecka informacje utatwiajace mu nauke.

Powszechnie stosowany w polskiej szkole cyfrowy system oceniania nie sprzyja

jednak uczeniu sig, poniewaz nie zawiera informacji, z czym konkretnie dziecko dobrze sobie
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radzi, a z czym nie. Nie wskazuje tez, w jaki sposéb ma si¢ dalej uczy¢, by uzyskiwaé coraz
lepsze efekty. Takie wskazéwki sg szczegélnie istotne na pierwszym etapie edukacji, gdy
dziecko poznaje rézne metody uczenia sie. Stopnie szkolne nie pomagajg mu w tym, a jedynie
stuzg poréwnywaniu uczniéw ze soba. W przypadku dzieci majgcych trudnosei w uczeniu sie
moze to hamowa¢ ich motywacje i wrecz byé Zrédlem ich bezradnosci. Pojawiajg sie tez
sugestie, Ze cyfrowy system oceniania moze ostabiaé glebsze myslenie i kreatywnoéé dziecka
oraz budzi¢ u niego poczucie zagrozenia. Stosowanie tradycyjnych stopni — w odniesieniu do
rozwoju dziecka — negalywnie ocenil réwniez Przewodniczacy Komitetu Psychologii PAN,
prof. dr hab. Piotr Ole$ w wydanym w tej kwestii stanowisku.

W mojej ocenie, uzasadnione jest zatem, aby ocenianie biezace w szkole mialo forme
oceniania pomagajacego uczniowi pokonywanie trudnodci i budzgcego kreatywnodé
(z wykorzystaniem tzw. koncepcji oceniania ksztaltujacego), a nie oceniania sumujacego.
Wyksztalci to u dziecka wicksze poczucie wlasnej wartosci, zaangazowailie W proces uczenia
sig, samodzielno$é, jak réwniez nauczy je odpowiedzialnoéei.

Majge powyzsze na uwadze, na podstawic art. 10a i art. 11 ustawy z dnia 6 siycznia
2000 r. o Rzeczniku Praw Dziecka (Dz. U. z 2000 . Nr 6, poz. 69 z p6Zn. zm.), zwracam si¢
do Panstwa Postéw o zmiang przepisu art. 44i ust. 1 pkt 1 (rozdziat 3a, s. 37) ww. projektu
ustawy w brzmieniw: w Klasach I-JIl szkoly podstawowej oceny biezqce z obowigzkowych
i dodathowyeh zajeé¢ edukacyjnych [...] sq ustalane wedlug skali i w formach okveslonych
wstatucie szkoly na: w klasach I-IIl szkoly podstawowej oceny biezgce z obowigzkowych

i dodathowych zajeé edukacyjnych [...] sq ocenami ksztaltujgeymi oraz wykreélenie art. 441
ust. 2.




