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tragiczne zdarzenia\w rodzinie zastepcze] w Pucku ujawnity nieprawidlowosci, ktore
moga zagraza¢ najmiodszym przebywajacym w pieczy zastepezej. Ich wyeliminowanie
wymaga niecierpiacej zwloki interwencji, co jest podyktowane koniecznoScig zapewnienia
szezegolnej ochrony i pomocy ze strony panstwa dzieciom czasowo lub stale pozbawionym
srodowiska rodzinnego. Ze wstepnej analizy wynika, ze zaangazowanie wielu instytucji
w sprawy najmiodszych nie uchronilo ich przed przemocg i okrucienstwem, skutkujgcych
$miercig dwdjki sposrdd rodzenstwa. Przyczyn moze by¢ wiele: krotkowzrocznogé oséb
zajmujacych si¢ sprawami rodziny. brak komunikacji wewnetrznej migdzy instytucjami
panstwowymi odpowiedzialnymi za ochrong i wglad w sytuacje dzieci oraz zbyt
powierzchowne 1 literalne realizowanie przepisow, pozbawione glebsze] refleksji
i wystuchania glosu tych najbardziej zainteresowanych, czyli dzieci.

Sytuacja ta przyczynila sie do podjecia dyskusji w zakresie $rodkdéw zapobiegawczych
uszezelniajgeych system opieki nad dzieé¢mi pozostajacymi w instytucjonalnej oraz rodzinnej
pieczy zastepezej. W tym celu spotkalem si¢ z Rzecznikiem Praw Obywatelskich Panig Irena
Lipowicz. Podczas spotkania ustaliliémy, ze wspolnie bedziemy rekomendowac nalozenie na
organy $cigania obowiazku polegajacego na przekazywaniu do mojego Urzedu informacji
o naglych zgonach oraz ciezkich pobiciach dzieci przebywajacych w instytucjonalnej oraz
rodzinnej formie opieki zast¢peze].

Jednakze w Kkontekscie prawidlowego funkcjonowania powyzszego systemu
kooperacji z organami $cigania szczegoOlnego znaczenia nabiera wlasciwe przetwarzanie

danych wrazliwych — zaréwno dzieci bedacych ofiarami czyndéw zabronionych, jak 1 osob



podejrzanych o popelnienie przestepstwa. Tym samym niezbedne staje si¢ wprowadzenie
zmiany w ustawie z dnia 6 stycznia 2000 roku o Rzeczniku Praw Dziecka (Dz. U. Nr 6, poz.
69 z poézn. zm.) uprawniajacej Rzecznika do przetwarzania wszelkich informacji. w tym
danych osobowych, o ktdrych mowa w art. 27 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926, z pdzn. zm.), niezbednych
do realizacji ustawowych zadan. Kluczowe w tych sprawach bedzie bowiem uzyskanie
szczegdlowych informacji, w tym z zakresu danych sensytywnych, obejmujacych np. dane
dotyczace wezesniejszych skazan podejrzanych czy chorob oraz nalogow 0séb pozostajgcych
w kregu zainteresowan. Taka regulacja ustawowa jest wymaganym przez art. 27 ust. 2 pkt
2 ustawy o ochronie danych osobowych warunkiem dopuszczalnosci gromadzenia, utrwalania
i przechowywania powyzszych informacji.

W wyniku powyzsze] zmiany prawo do przetwarzania wspomnianych danych
odbywaloby sie w zakresie ustawowych kompetencji. Jednoczesnie w sposob nalezyty
zostalyby zagwarantowane prawa i wolnosci o0sob, ktorych dane bylyby przetwarzane,
bowiem pozyskane w ten sposob informacje pozostawatyby objete tajemnica, o ktére) mowa
w art. 10 ust. 2 ustawy o Rzeczniku Praw Dziecka.

W pozostalym zakresie, nieuregulowanym ustawa o Rzeczniku Praw Dziecka, do
przetwarzania danych zastosowanie znajda przepisy o ochronie danych osobowych,
w szezegblnoscei w zakresie obowigzku zastosowania $rodkow zabezpieczenia technicznego
i organizacyjnego danych osobowych.

W zwiazku z powyzszym na podstawie art. 11 ust. 2 ustawy o Rzeczniku Praw
Dziecka zwracam sie z prosbg o podjecie dzialai zmierzajacych do zainicjowania prac nad

wnioskowana nowelizacjg ustawy o Rzeczniku Praw Dziecka.




